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Mit besseren Schulerleistungen
steigt das Wirtschaftswachstum

. Zusammenhang zwischen

© Schulerleistungen (&quivalent zu
. PISA-Testpunkten) und Pro-Kopf-
Wirtschaftswachstum (1960 bis
2000) nach Herausrechnung
weiterer Einflussfaktoren; jeder
Punkt steht fir ein Land.
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Volkswirtschaftliche Folgekosten

) ’ unzureichender Bildung

e Kosten dadurch, dass in Deutschland jeder funfte 15-Jahrige
nicht Uber Grundschulniveau hinaus kommt:

2.8 Billionen Euro

(2.800.000.000.000 €)

- Horrende Kosten von Nichtstun und wirkungslosem Aktionismus

e Langfristiger Horizont flur nachhaltige Bildungspolitik notwendig
— In der Klimapolitik schon lange Selbstverstandlichkeit



PISA-2009-Mathematikleistung
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Kein deutlicher Zusammenhang zwischen Ausga-
ben pro Schuler und erzielten Schilerleistungen
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Kumulierte Bildungsausgaben pro Schiler (US-$, PPP)



Zentrale Abschlussprufungen
U

“Curriculum-Based External Exit Examination Systems” (J. Bishop)

1.

Generieren Signale der Schulerleistungen, die reale
Konsequenzen fur die Schuler haben.

Definieren Leistung relativ zu einem externen Standard,
nicht relativ zu anderen Schulern der Klasse oder Schule.

Sind nach Fachern organisiert und auf den Inhalt spezifischer
Kursseguenzen abgestimmt.

Signalisieren mehrere Leistungsniveaus, nicht nur ein
Signal ,,.Bestanden/Nicht-Bestanden®.

Decken nahezu alle Schuler der weiterfihrenden Schulen ab.

Bewerten einen Groldteil dessen, was von den Schilern in
dem Fach zu wissen erwartet wird.



e

Bundeslander mit Zentralabitur erzielen
welt bessere Schulerleistungen

Leistungen im PISA-E-2003-Mathematiktest
in Bundeslandern mit und ohne externe
Abschlussprufungen (Zentralabitur).



Reformen der letzten Jahre
4 \

Acht Bundeslander haben seit
2005 zentrale Abschluss-
prafungen neu eingefuhrt

— Berlin, Brandenburg, Bremen,
Hamburg, Hessen, Niedersach-
sen, Nordrhein-Westfalen,
Schleswig-Holstein

—2>Mit nur einer Ausnahme
(Rheinland-Pfalz) nutzen alle
Bundeslander dieses
Steuerungsinstrument



Effekte der Einfihrung
zentraler Abschlussprufungen
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Notes: This descriptive figure shows the time trend in average reading performance between 2000 and 2006
for those states that had mntroduced CEEs between 2000 and 2006 for at least one type of school certificate
(referred to as ‘Treated States’), and those states that had not changed the CEE regime by this same time
period (‘Control States’). Each state 1s given equal weight. For the type of school certificate for which CEEs
were introduced, the exact year of the introduction, as well as further details see Table 4.2 and Figure 4.2.

Quelle: Lidemann (2011)
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Leistungsvorsprung von Schilern in Staaten mit externen Abschluss-
prufungen gegeniber Staaten ohne externe Abschlussprifungen, nach
Herausrechnung zahlreicher weiterer Einflussfaktoren
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Mogliche Wirkungskanale
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1. ErhOohen externe Belohnung fur Lernen

— Verandern die Anreizstruktur der Schiler relativ zu lokalen Prifungen
— Verbessern Leistungssignal fur potentielle Arbeitgeber

2. Verringern Mitschulerdruck gegen Lernen

3. Verandern die Schuler-Lehrer-Beziehung

— Machen Lehrer vom ,,Richter” zum ,,Coach*, der mit seinen Schulern
zusammenarbeitet

4. Verbessern die ,Rechenschaft” von Lehrern und Schulen
— Verandern die Anreizstruktur der Lehrer

— Eroffnen Eltern und Schulleitern, ob erfolgreiche Wissensvermittlung
erfolgt

5. Bundeseinheitliche Prufungen setzen Anreize fur Politiker

— Schlusslichter von PISA 2000 sind diejenigen, die sich bis 2006 am
meisten verbessert haben (Halfte des Ruckstands aufgeholt)



Zentrale Abschlussprufungen

. und Erfolg am Arbeitsmarkt
3 -

e Effekte auf Einkommen

— Bei Hauptschulabschluss (11.6%) (und Frauen mit Realschulabschluss)

o Effekte gegen Arbeitslosigkeit
— Bei Hauptschul- und Gymnasialabschluss (4.3/2.5pp)

(Piopiunik/Schwerdt/Wo6Rmann 2012)



Signhalwirkung der Abiturnote
am Arbeitsmarkt

Quelle: Schwerdt und WélRmann (2012)



Standards extern Uberpriufen und
” den Weg dorthin den Schulen Uberlassen
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Standards extern Uberpriufen und

” den Weg dorthin den Schulen tberlassen
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Standards extern Uberpriufen und
” den Weg dorthin den Schulen Uberlassen
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Standards extern Uberpriufen und
” den Weg dorthin den Schulen Uberlassen
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Standards extern Uberpriufen und
” den Weg dorthin den Schulen Uberlassen
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Zentrale Abschlusspriufungen, Reformen

. der Autonomie und PISA-Verbesserungen

Effect of autonomy on PISA test score
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Weitere Formen externer Evaluierung
& i

Positive Effekte weiterer ,,Accountability“-Malshahmen:

- Externe Inspektion des Unterrichts der Lehrer
(durch Schulleiter und externe Inspekteure)

- Prufungsbasierter Vergleich der Schulen
(Wolmann/Liudemann/Schitz/West 2009)

e Effekte unterscheiden sich zumeist nicht fur unterschiedliche
Schulergruppen
— Weder positiv noch negativ flr Chancengleichheit
— ,Flut, die alle Boote hebt*



Abiturprufungsverfahren in Deutschland
y K
Handlungsbedartf:

1. Validitats- und Vergleichbarkeitsllicke im deutschen Abitur

e Bsp. TIMSS (Baumert/Watermann 2000): Mathematikleistungskurs, Note ,sehr
gut” oder ,,gut”: Gber 50 Punkte Differenz im Durchschnitt zweier westdeutscher
Bundeslandergruppen (mit vergleichbarer Selektivitat des Kursbesuchs)

« TOSCA & LAU-13: eine Standardabweichung Differenz zwischen Abiturienten aus
Hamburg und Baden-Wurttemberg (kontrolliert fir kognitive und Herkunfts-
merkmale; Trautwein u.a. 2007); auch fur unterschiedliche Wege innerhalb der BL

2. Nationale Bildungsstandards — aber Strategiedefizit bei Umsetzung
und Uberprifung

3. Fiktion vergleichbarer Abiturabschlisse in Hochschulzugangsregelungen
« Hochschulen gezwungen, alle Abiturnoten als vergleichbar anzunehmen und zur
entscheidenden Grundlage der Zugangsentscheidung zu machen (832 HRG)

4. Grolies Unverstandnis der Bevolkerung fur geringe Vergleichbarkeit
der Bildungsabschlisse (>34 pro bundesweites Zentralabitur)
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Erhebliche Unterschiede in
Abiturprufungsverfahren

der Bundeslander

9 BL: alle Facher zentral

= 6 BL: nur einige Facher

4-5 Prufungen insgesamt
= 3-4 schriftlich

= 1-2 mindlich

Die drei Kernfacher D, M, F

= Verpflichtend schriftlich: 0-3
= |nkl. mundlich: 1-3

Anmerkung: BLL = besondere Lernleistung (z. B. facherlbergreifende Seminararbeit, Teilnahme an Wett-
bewerb). D = Deutsch; M = Mathematik; F = Fremdsprache; NW = Naturwissenschaft; PF = Prifungsfach.
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Anteil der zentral gestellten schriftlichen
Prufungen an der Abitur-Gesamtqualifikation
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Vorschlag des Aktionsrats Bildung:
Gemeinsames Kernabitur



Gemeinsames Kernabitur
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Eckpunkt: Einheitlich externe Uberprifung wesentlicher Prifungsbestandteile

= Zur Sicherung von nationalen Bildungsstandards und fairem
Hochschulzugang

= Vorschlag so angelegt, dass er sich leicht in bestehendes System der Abitur-
prufungen einbinden lasst und LAndern hohes MalR an Flexibilitat erhalt

1. Zehn Prozent der Abiturgesamtnote
2. Die Kernfacher Deutsch, Mathematik und Englisch

Detalls:

3. Nationale Bildungsstandards als Basis des Priufungsstoffes
Prafungsaufgaben in Form von Kompetenztests
Einheitlicher Prifungszeitpunkt
Externe Korrektur
Aufgabenentwicklung am 1QB

~N ook

8. Staatsvertrag der Bundeslander
Notwendige Umsetzungsschritte bis 2018



Die qualitatssichernde Funktion

| . externer Evaluierungen durch Prufungen
L ,

Zentrale Schulabschlussprufungen und PISA-Leistungen:

1. Auf die Qualitat der Bildung kommt es an — flr den
wirtschaftlichen Erfolg.

2. Mehr Geld fuhrt kaum dazu, dass Schuler mehr lernen.
Wir missen die Ressourcen anders nutzen:
Der Einsatz fur bessere Leistung muss sich lohnen.

3. Externe Uberprifung steigert die Schilerleistungen gewaltig.

4. Wenn diese gegeben ist, lassen selbstandige Schulen die
Schulerinnen und Schuler mehr lernen.

—> Zentrale Prufungen verandern die Anreize und damit das
Verhalten von Schulern, Lehrern und Schulen insgesamt.



Die qualitatssichernde Funktion

) ’ externer Evaluierungen durch Prafungen
B

Zentrale Schulabschlussprufungen und PISA-Leistungen:

1. Auf die Qualits
wirtschaftlichep

Mehr dazu LIl (], ...
2. Mehr Geld fi im Buch: dehiller mehr lernen.
Wir mussen die Re# 2Irs nutzen:

Der Einsatz fur besserd Leistung muss sich lohnen.
3. Externe Uberprifung steigert die Schilerleistungen gewaltig.

4. Wenn diese gegeben ist, lassen selbstandige Schulen die
Schulerinnen und Schuler mehr lernen.

—> Zentrale Prifungen verdndern die_ Anreize und da ,, as
Verhalten von Schilern, Lehrern una Schulen |



